Вот мои оценки:

1. Цикл жизни

2. Яблоки и микроскопы

3. Внутри

4. Дилемма заключенного

5. Dead Мороз и новый GOD
6. Бэн

Текст для финалистов:

Для начала хочу извиниться за то, что задачи своей – не выполнила. Так уж повелось, что предвесенние месяцы проходят в беготне и суете, и мне очень неудобно и перед финалистами, и перед организаторами, потому что мои отписки – явно не то, чего наверняка ожидают. Однако все знают, где меня найти, и сразу скажу, что я готова обсудить рассказы приватно или в соответствующих темах, если у финалистов появятся вопросы. К тому же, что вы прочитаете здесь, прошу отнестись как к мнению рядового читателя. Не уверена, что большинству эта моя позиция понравится, но, возможно, и она будет полезна.

Итак, в силу разных обстоятельств я решила представить себя читателем, по интересам или от скуки взявшимся за дисковое приложение к журналу «Мир фантастики». Читатель этот, как вы сами понимаете, оказался капризным, придирчивым, обладающим изрядным снобизмом. Понятное дело, что такому читателю рассказы категорически не понравились – он же не наблюдал за их созданием, не писал отзывы на промежуточные редакции, не выслушивал авторские оправдания, не пытался вникнуть в то, что автор хотел сказать, не думал, как бы ему это могло удаться. Читатель проглотил «готовый продукт» – и с кислой миной покачал головой, очередной раз посетовав на то, что минул Золотой век.

Условно рассказы он разделил на три группы:

– те, которые в общем-то рассказы, и понятно, почему их напечатали – но боже мой, какая скука…
– те, которые вполне себе рассказы, но авторам то ли лениво было сделать хорошо и уважить читательский запрос, то ли мастерства пока не достает;

– не рассказы вообще, и непонятно, как попали в сборник.

К третьей группе читатель отнес рассказы «Dead Мороз и новый GOD» и «Бэн». Завязка первого читалась с удовольствием, близким к эстетическому, но после завязки читатель увидел пару мало смешных анекдотов, и… рассказ кончился. Читатель ощутил себя обманутых в лучших надеждах и на автора обиделся. Второй рассказ вызвал бурю возмущений: при таком изобилии логических, грамматических, речевых ошибок, при такой массе опечаток – о каком издании вообще может идти речь? Отторжение происходит уже на этом этапе, читатель даже не думает о невыстроенной композиции, безОбразных героях, мутной НФ-составляющей – хватит уже с него внешних причин. Остается только сетовать: «Эх, а ведь могло бы что-то получиться!..» Увы – больше ничего не остается.

Вторую группу составляют рассказы «Цикл жизни» и «Яблоки и микроскопы». Автора первого рассказа читатель хвалил всю дорогу, а дочитав до конца – захотел растерзать, потому что понял, что ничего не понял, а где думал, что понял – тоже не понял. Увы, читательская мысль за авторской фантазией не успевает, хотя форма изложения весьма приятна, интересна, логично развивается и сбою не дает. А читатель, как вы понимаете, при всем своем самолюбии – страшно ленив. Второй раз, чтобы понять, открывать рассказ не будет. Ему куда проще решить, что автор перемудрил – и на этом остановиться. «Яблоки…» тоже читались довольно бодро, хотя диалоги на середине рассказа уже начали утомлять, но вот в чем соль – читатель, негодник, перед началом чтения подсмотрел в конец, и ему страсть как интересно было, как автор к этому блестящему финалу рассказ подведет. Подвел – прекрасно, а вот подводил – фигово, так что читатель долго думал, а уж не в первую ли группу рассказ отправить. Но не отправил – уж больно хороши профессоры!

Первая группа – горесть и печаль читателя. Рассказ «Дилемма заключенного» вызвал скуку уже на второй странице, потому что читатель понял, чем все закончится. И, абсолютно уверенный в своей правоте, он, ухмыляясь, читал дальше, в каждом абзаце находя подтверждение своей мысли. А в финале оказалось, что все совсем не так, как читатель думал. Эффект неожиданности? Увы – разочарование, потому что все оказалось еще более примитивно, чем читатель надеялся. Слишком очевидно, чтобы ради этого писать рассказ – пусть и хорошо писать. Второй же рассказ, «Внутри», читатель мучил долго – так долго, что под конец ему показалось, что не он рассказ мучает, а рассказ – его. Вроде кажется – все на месте, и написано вполне себе, и сюжетец ничего – но скучно, автор, скучно ужасно! И даже понять сложно, чего именно не хватает – интриги ли, мастерства в визуализации образов, стержня, объединяющего истории… На экране такие истории смотрятся (хотя, как правило, идейности в них ни на грош), но читать их в таком виде – боюсь, что нет.

К счастью, с этим читателем можно распрощаться – он ознакомился, веское свое слово высказал и откланялся. Мне он, кстати сказать, тоже не был особенно приятен. Так что повторюсь: если у вас есть вопросы, с удовольствием на них отвечу, покопаюсь с вами в тексте, попытаюсь понять то, что не понял этот заносчивый сноб :)
