Итак, прочитаны семь рассказов Креатива, и я спешу сказать, что все семь из них очень сильны, каждый по-своему. И как всегда, когда приходится выбирать лучшее из лучшего, наступают тяжёлые времена у судей конкурса. Прошу принять и моё нелёгкое решение без обид и депрессий – ведь всё в нашем мире субъективно, а значит,  обманчиво и несправедливо ;)))
Любовь

Кто Бога наречёт ЛЮБОВЬЮ,
Тому смириться нужно с кровью…

(из энциклопедии правильных рифм))

Существует великое множество произведений, которые перефразируют или дополняют библейские истории. Что это; попытки осмыслить божественные дела или высмеять? В любом случае, считаю, что запрещенных тем давно не существует, и кто знает, может быть, кто-то из сегодняшних авторов напишет-таки новую историю бытия, не важно под какой кабалистической символикой, главное, чтобы история эта была логичной по построению и не сильно конфликтовала с астрофизикой и другими науками. Вот и автор данного рассказа весьма убедительно изложил одну из глав христианского «завета» с позиции участника событий. Причем, изложил так чисто и гладко, что и придраться практически не к чему.
Единственное, что всегда угнетало меня в таких историях – это описание самого Бога в человеческой ипостаси или оболочке – об этом даже не берусь судить. Чаще всего такого бога изображают этаким рубахой-парнем, простым и понятным народу, в общем, «по образу и бесподобию» ) Бывает, что Бог получается несправедливым или даже злым, равнодушным. И ни один из этих Богов еще ни разу не вызвал у меня душевного трепета своим нечеловечески-мощным интеллектом! Вот и в рассказе «Любовь» этот Бог совсем не вызывает религиозного экстаза. А может и правильно – речь же не о нём.
Короче, не пускаясь во все тяжкие, скажу, что рассказ хорош исполнением и не слишком тривиален. По моему мнению, эту историю можно было бы усилить вымыслом (сделать, к примеру, Иешуа сыном Ангела)), но я на эту тему спорить совсем не буду ;)
Дорога в Рай

Нет для истории весомее подарка,
Когда вершит её обычная кухарка…

(из всемирного собрания сочинений о ядах)

Рассказ хорош и сюжетной линией и исполнением. А про хорошее-то много слов не наговоришь – факт.

История повествует о древнем методе подготовки террористов-смертников, так я понял? ;)

Вот только окончание рассказа вызвало у меня заминку. В процессе чтения я уверился, что при «зомбировании» пацанёнка использовался гипноз, или нечто иное, и все видения мальчика – это игра его воображения плюс религиозный символизм с четким традиционным представлением. В финале же его встречает тот же самый ангел, который обещает отвести в рай, но заставляет перед этим, так-скать, помучаться на «лезвии бритвы». После этого можно предположить два исхода: первый – мальчика обманули, и попасть в рай ему будет так же легко, как верблюду сквозь игольное ушко. Но второй вариант еще более провокационен. Если в первый раз мальчика провожал тот же ангел, значит он и причастен к «шариатскому суду» над высокопоставленным хозяином. И тогда получается, что терроризм приветствуется самим Аллахом! А это заявление в наше время не политкорректно ;)) Ну хорошо, предположим и третий вариант – пусть первый ангел был на самом деле демоном, а второй наш… нормальный )) Так и к условиям конкурса ближе, и на душе приятней ;)
Причал Ангелов
А небеса действительно так скУчны,
Раз ангелы с народом неразлучны?..
(из собрания заблуждений заблудшей души)
Порадовал рассказ. Не то чтобы я любитель такой литературы, но ситуация ставит меня в разряд тех же беспол… беспристрастных «ангелов» конкурса, которым дано решать судьбы, пусть не самих авторов, но хотя бы их произведений ;)))

Итак, тема раскрыта на все сто. Рассказ читается с интересом – значит сюжетная линия построена верно. Ошибок я не заметил (опять же, из-за гладкого построения?)) Что же сказать плохого? (ведь надо – я чувствую!))

Будем препарировать логику. Зачем черному Ангелу раскрывать карты перед главным героем если после этого ГГ принципиально устремится мстить и найдёт таки способ свести счеты с жизнью. Мне кажется, что логичней было бы сделать этого «хранителя» более изобретательным и хитрым, а вся подноготная могла бы выплыть и в результате умозаключений прозорливого и не менее хитрого ГГ. Должны же они в конце концов быть парами одних сапог? )) Вот если бы в результате прокола Ч-Ангела ГГ узнал бы правду… то меня бы это порадовало невозможно! ;)

Красное на черном 

Чтобы волчью душу обрести
Недостаточно же шерстью обрасти!

(из записок сумасшедшего ветеринара)
Скольких волков-вурдалаков посбивало машинами в кинопрокате? Наверное еще мало ;)))

Но речь ведь не об этом. Рассказ больше похож на легенду, сказание. Ну что ж, оставим ему это право. Но не отпустим с миром!))
Несмотря на такое узнаваемое начало, история читается с интересом. Но чего же ей не хватает? Не хватает, по моему мнению, неожиданной кульминации, внезапных откровений, которые делают читателя на миг счастливым, или несчастным, наконец. Всё как-то гладко по накатанной плоскости движется к закономерному концу. Ах да! Забыл спросить: что за подставная молодёжь, которая так реагирует на случайное ДТП? Это сбивает с толку. После таких шедевров кинопроката как Сумерки, читатель хочет видеть в той троице братьев-вурдалаков, а не сельских жителей, по совместительству жрецов языческого культа. Складывается ощущение, что все в этой местности так или иначе причастны к делу, а автор эту версию ничем не опровергает. Мы не верим в подставные элементы, мы такие ;)

Еще покоробило от такой примитивной божественной деятельности с совершенно антинаучными фактами. Ах да! Мы же говорим о легенде-сказании. Прошу прощения)

Но, отметая все неувязочки, можно признать легенду имеющей право на жизнь по одной немаловажной причине – автор постарался обелить перед людьми волчью сущность, и представил лекантропию совсем не в виде болезни или какой другой мерзкой трансформации человека. Он превратил ужасные истории в заблуждение, чем заслужил мою похвалу за новаторство ;)

Человек из Красной Комнаты 

У вампиров есть одна беда –
Их не любит вкусная еда…

(из рассуждений еды)

В этом рассказе описывается оригинальный метод обращения человека в вампира – я так понял. При том, что работа выполнена на достаточно профессиональном уровне, не могу не заметить слабые стороны идейной составляющей.

Во-первых, неплохая задумка с памятью крови, хоть и тривиальна, но могла бы заиграть в полную силу, удели автор этой детали достаточное внимание. Ну не хватает здесь масштаба, как не крути! Получается, что главный герой стремился овладеть только личными воспоминаниями – по крайней мере так я понял ;)

Во-вторых, ситуация в красной комнате. Здесь герой встречает самого себя, но в образе старца и юнца. Кто же тогда третий? Я понял, что это альтернативный вариант его же – героя, обратись он в классического вампира. Может я и не прав, но однако, если автор и усадил всех в этой комнате, то уж точно имел на это веские основания. Но почему именно третий Безумец знает весь расклад «Красной Комнаты»? Непонятно. Опять же, все эти монологи и диалоги на табуретках, хоть и интересны как средство информативной подпитки, а нисколько не трогают. Наигранны чересчур что ли.
И в третьих (должно же быть и в третьих!)). По логике понятно, что главный герой рвётся на волю, чтобы исправить ошибки Старца. Безумец, как я уже выяснил, желает попивать кровушку, заменяя ГГ-я в настоящем. Чего же хотят Юнец и Старец? Нет мотивации – нет и смысла.
Бонус. Что это у Вас за киношные штампы такие? Куда руку не протяни – везде подстава – выбирай не хочу: то стул, то канделябр! Особенно этот канделябр порадовал (кадр из фильма «Голый пистолет»). А еще попробуйте кованой табуреткой размахивать, да еще сцепившись на полу с противником. Нет, сцены «резни» никуда не годятся!

Несколько деталей рассказа заявлены, но так и не приведены в соответствие с законом – «заявил – предъяви!». Это: таинственная хозяйка замка, которая купалась в крови невинно убиенных и всё, далее история о ней умалчивает. Это: таинственный рецепт, который появился у ГГ каким-то загадочным случаем, и никакие истории про алхимиков это мне не объясняют. Ну, в общем, обилие деталей в сжатом виде распыляют внимание, ставят вопросы и, к сожалению, портят впечатление. Но в основе своей рассказ неплох)
Последнее желание.

Перед казнью есть одно желание –
Чтоб палач явился с опозданием…

(из последней исповеди преступника)

Первое, что бросается в глаза – это избитая идейная форма, которую автор попытался перефразировать с помощью смены декораций, стараясь скрыть тривиальный сказочный сюжет повторённый в неисчислимом кол-ве произведений. В этих сказках, а иногда и не в сказках, нас пытаются убедить, что человеку стоит лишь захотеть продать свою душу (квартиру, почку…) как на неё родимую тут же найдётся удобный покупатель, который, если следовать любимому нами «линейному сюжету», выполнит-таки любое желание, да еще так, что наш «желатель» сто раз потом пожалеет. Креативному автору при этом достаточно только менять место действия, время, способы исполнения и содержимое самих желаний клиента.

Ну да ладно, отстранимся от идейной составляющей и глянем на логику и исполнение. С логикой наблюдаются некоторые неувязки. Рассказ начинается с описания статуэток в кол-ве трёх штук. Почему именно это количество должно стать для читателя знаковым? Непонятно. Также непонятен выбор того колдуна, который собственно и подложил свинью в виде астрологического прогноза с диаграммами! и статуэтками. Чем для него замечательна девушка? Так сложились обстоятельства – скажет нам хитрый автор, чем сведёт на нет попытки отыскать в этом всякую логику ;))
Далее о самих статуэтках. Почему они выглядят именно так? Не вложив смысл в эту немаловажную деталь, автор опять выкрутится с какими-то своими доп-объяснениями, которые до массового читателя так и не дойдут ;)

И наконец, последнее желание девушки, которое просто обязано стать непредсказуемым (хи-хи) апогеем всего действа. Чума приходит в город… сиди теперь и думай: толи доигралась девочка, своими грешными желаниями вызвав возмущение в природе, толи последним желанием стала вечная жизнь, и желание это, по известной традиции, оказалось искаженным злым недобросовестным колдуном. Но ведь в последнем случае автор просто обязан подкинуть парочку значимых штрихов, чтобы читатель не заподозрил в себе признаков, как бы сказать мягче?, «непрозорливости». 

Еще одним заметным пятном на репутацию автора ложится явно притянутая к теме конкурса деталь с крылышками. Да, верно, это ангел! Ничего по сути не меняя в обстоятельствах разбираемого дела, этот ангел засел у меня бельмом в глазу и не имеет желания оттуда вылезать. Вы, автор, определитесь: про ангелов история или про другое нечто ;)

Ну и напоследок скажу, что работа выполнена читабельным языком, что несомненно принесёт много радости целевому читателю. Некоторые места спотыкают, но не так чтобы…

И да, еще. Автор описывающий сцену, должен держать её в голове не пропуская мелочей вроде -

«но Умберто крепко схватил ее за плечи и усадил на место.» 

«Девушка шумно вздохнула и сняла руку мага со своего плеча.»

Удачи Вам! )

АНГЕЛЫ И...

Не спасают ангелы тогда,
Очень сильно заняты когда…

(из объяснительной провинившегося ангела)

Вам бы сценарии писать. «(Крупный план: на полу среди окурков - фото в рамке: молодая мать из эпизода 3)» Ах это и есть сценарий? )) Наверное, кто-то очень похвалит это произведение за оригинальность подачи, или за продуманность сюжета, а вот я похвалю лишь за мастерство передачи сцен. Действительно, немногие могут парой слов описать обстановку так, чтобы читатель представил воочию и того улыбающегося ангела и этого… тоже улыбающегося ангела ))) Но… я бы не назвал данную работу полноценным рассказом. Не хватает классической составляющей, которая делает короткую форму пересказом событий с четким композиционным планом. Нет, я не противник инноваций, я просто ленивый читатель, которому совсем неохота перечитывать по два раза текст в поисках связок и тонких намёков. Наблюдать за сценками – да, заставлять себя верить, что автор писал это как единое целое – нет. И дело не в том, что я такой непонятливый и недоверчивый, просто мне известен процесс подобного письма – сценки пишутся сценками, по-отдельности, так, как я их и воспринимаю в процессе чтения. А по-отдельности они слишком малы, чтобы распробовать их как рассказ. Вот как-то так ;)
